Spoloéné stanovisko
akademickych senatov slovenskych univerzit a vysokych skél
k Narodnému integrovanému reformnému planu
s nazvom Moderné a uspesné Slovensko

Akademické senaty slovenskych univerzit a vysokych S8k&l reprezentujuce zaujmy
akademickej obce predkladaju nasledovné spoloéné stanovisko k Narodnému integrovanému
reformnému planu Moderné a uspesné Slovensko.

Hlboko kriticky vnimame nedostatky vysoko$kolského vzdelavacieho systému na Slovensku,
ako aj problémy vo vedecko-vyskumnej Cinnosti a v presadzovani inovacii do praxe. Vidime
prieniky zaujmov v mnohych strategickych politikach a iniciativach §tatu prezentovanych
v dokumente, ktoré maju za ciel zvySit internacionalizaciu slovenskych vysokych Skol.
Nestotozriujeme sa v8ak s nastrojmi na dosahovanie vyty&enych ciefov bez dalSej odbornej
diskusie zainteresovanych stran.

NajzasadnejSia vyhrada smeruje k bezprecedentnému zasahu do akademickych prav
a slobdd obsiahnutu v navrhovanom modeli riadenia univerzit, ktory ulohu akademického
senatu vo vztahu k rektorovi vnima iba ako konzultaénu. Zaklady autondémie univerzit boli
polozené uz v stredoveku a s vynimkou totalitnych rezimov pretrvali dodnes. V Eurépskom
priestore vysoko$kolského vzdelavania su stale vnimané ako zakladny znak univerzity, pricom
prinavratenie akademickych prav a slobéd je v novodobej histérii vydobytkom novembrovej
revolucie a sucastou zacCatych demokratickych procesov. Zakladom akademickych prav a
slobdd je predovSetkym autondémia vysokych 8kél, ktora jej zaru€uje najma slobodu vedeckého
badania, vyskumu, vyvoja, umeleckej a dalSej tvorivej Cinnosti, slobodné zverejfiovanie
vysledkov vedeckého vyskumu, slobodu vyu€ovania, vyjadrovania a zverejfiovania nazorov,
vratane prava Clenov akademickej obce volit a byt voleny do organov akademickej
samospravy. Akademicka p6da je apoliticka a jej apolitickost musi byt nadalej reSpektovana
a zachovana. Navrhované zmeny preto vnimame ako naruSenie tradicnej defby moci
v Strukture akademickej samospravy. Takyto krok taktiez znamena negativny zasah do ucasti
Studentskej obce na fungovani vysokych $kél €o je dblezitym prvkom Bolonského procesu a
Eurdpskeho priestoru vysokoSkolského vzdelavania (EHEA).

Nezasahovanie do samospravy vysokych Skdl povazujeme za vyjadrenie dovery Statu, priCom
Stat v sucasnosti disponuje silnymi motivacnymi nastrojmi, prostrednictvom ktorych méze
intervenovat a aj intervenuje do riadenia vysokych $kél, napriklad nominaciou svojich
zastupcov do spravnych rad vysokych Skol, zavedenim nového vnutorného systému
zabezpeCovania kvality a v neposlednom rade aj systémom financovania. Sme presvedceni,
Ze je potrebné klast doraz na déslednu implementaciu a overovanie vnutorného systému
kvality vysokoSkolského vzdelavania, ¢im na vysokych Skolach déjde Kk prevzatiu
zodpovednosti za ich riadenie a konkurencieschopnost.

Nesuhlasime s parithnym zastupenim $tatu, akademickej obce a lokalnych zainteresovanych
stran v spravnych radach univerzit, s tym, ze zastupcovia Statu budu na zaklade analytickych
vstupov navrhovat a negociovat obsah na mieru Sitych reforiem obsiahnutych vo
vykonnostnych zmluvéach, pri ich identickom zastupeni naprie€¢ univerzitami. Mame za to, Ze
uz suCasny spbésob kreovania spravnej rady vysokej Skoly je v sulade s predlozenym navrhom
aje dostato¢ny na presadenie reformného zaujmu Statu v Cinnosti vysokej Skoly
prostrednictvom jeho nominantov. Samotné organy Statnej spravy si stanovili za ciel zlepSit
postavenie naSich vysokych 3kol vo svetovych rebrickoch hodnotenia kvality. Sme toho
nazoru, Ze pri systematickej podpore vedy vyskumu a vzdelavania sme schopni posudit, kam



a ako sa ubera svetova veda a vyskum a podla tohto aj v spolupraci s praxou orientovat
vzdelavanie.

Ako problematické vnimame pausalne vypustenie podmienky, aby fudia na funkénych
miestach profesora a docenta museli spifiat poZiadavky na tento vedecko-pedagogicky titul,
kedze touto zmenou sa kvalita vysokych §kél méze este znizit. Ziskavanie titulov docent a
profesor je viazané na vysledky vedecko-vyskumnej prace ich nositelov a tiez na zrucnosti
a kompetencie v oblasti vzdelavania, ¢o zasadne odliSuje vysokoSkolského ucitela od ¢loveka
Z praxe a vytvara zakladny predpoklad pre rozvoj kvalitného vzdelavania. Spominané funkéné
miesta su miestami tvorivych pracovnikov v oblasti vedy a vzdelavania a na zhodnotenie ich
kvality je preto nutné stanovit’ a vyZzadovat pinenie zadefinovanych kritérii. Navrhovana zmena
by preto mala smerovat k zefektivnheniu kontroly dosahovania minimalnych Standardov kvality
habilitacného a inaugura¢ného konania.

Ocenujeme prislub zniZzenia administrativnej zataze a v tomto smere by sme uvitali, aby bola
do reformného planu zaradena téza o zasadnom zjednoduSeni obstaravania tovarov a sluzieb
minimalne vo vedecko-vyskumnej oblasti.

Reforma financovania vysokych 3kél suvisi aj nastavenim systému pridefovania dotacii
s akcentom na uplatnitefnost absolventov, o povazujeme za spravny krok. V su€asnosti su
v8ak stale dotované aj Skoly, ktorych uplatnitelnost absolventov je dlhodobo velmi nizka.
V dokumente pritom chyba zavazok prehodnotit opodstatnenost existencie takychto vysokych
Skol.

Vitame odhodlanie Statu zlepSit prostredie vedy, vyskumu ainovacii zvySenim celkovych
vydavkov alokovanych na vedu avyskum a profesionalizaciu grantovych agentur. Za
neprijatefné povazujeme politické nominacie v akychkolvek radach riadenia vyskumu
a inovacii a preferujeme obsadzovanie tohto postu odbornikmi so skisenostami z riadenia v
danej oblasti.

Akékolvek reformy nie je mozné uskutoCnit bez diskusie s hlavnymi aktérmi, ktorych sa
uvedené problémy tykaju, a preto vyzyvame na zaclatie Sirokej odbornej diskusie, na konci
ktorej bude vysledok prijatelny pre vSetky zainteresované subjekty.

Tymto stanoviskom sa zaroven pripajame k zaverom prezentovanym vo vyzve Slovenskej
rektorskej konferencie zo 6.10.2020, k Stanovisku Rady Uc&enej spolo¢nosti Slovenska
z 12.10.2020 a k vyzve Predsednictva Rady vysokych 8kél Slovenskej republiky zo
16.10.2020.
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